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Siena, oggi I'udienza dove al professore di Reumatologia ¢ contestata anche la rivelazione di segreti d’ufficio

“Quando s1 chiede un concorso

s1chiede I'1dentikit del vincitore”
Docenteuniversitario accusato diabusod ufficio

DAL NOSTRO INVIATO
FRANCA SELVATICI

SIENA—«Tuignorileregole uni-
versitarie. Quando si chiede un
concorso, si chiede sempre 1'i-
dentikit della persona che va a
vincere». B il 23 maggio 2005. Fi-
lippo Roberto
Marcolongo,
professore or-
dinario di reu-
matologiaall’'u-
niversita di Sie-
na, enuncia la
regola non
scritta che ha
trasformato i
concorsi uni-
versitariinfarse
e che sta ridu-
cendo in mace-
rie P'universita
italiana. Queste
paroleealtreal-
trettanto elo-
quenti sono
state registrate
daunasuaallie-
va,ladottoressa
Antonella Fio-
ravanti. Con
una vita di im-
pegno profes-
sionale senza
risparmio, la
dottoressa ha dovuto rinunciare
a cimentarsi in un concorso per
professoreassociato di reumato-
logia bandito nel maggio 2005
dall'universita diSiena, dopoche
il suo maestro, il professor Mar-
colongo, le aveva chiarito che il
vincitore designato era un altro e
che lei non avrebbe mai potuto
aspirare a quel posto. Ora quelle
parole, cui si sono aggiunti altri
elementi, sono oggetto diun pro-
cedimento penale che approda
questa mattina all'udienza preli-
minare. [l professor Marcolongo,
74 anni, & accusato dirivelazione
disegreti d’ufficio e, insieme con
il vincitore del concorso, Bruno

Frediani, deve rispondere anche
di abuso d’'utficio. I due docenti
sono difesi dagli avvocati Enrico
de Martino e Raffaello Mori Po-
metti. La dottoressa Antonella
Fioravanti & parte civile con 'av-
vocatoMassimoRossi.1’accusag
sostenuta dal pm Alessandra
Chiavegatti.

Nellevarie conversazioniconil
professorMarcolongo, Antonella
Fioravantipone unaquestione di
moraliti: «Forse le denunce non
ci sarebbero se le cose venissero
fatte in maniera pulita», sostiene.
«I concorsi universitari— insiste
non sono concorsi fatti “ad
personam”. sono dei concorsi a
cuila gente partecipa e viene de-
cisosevinceomenosullabasedel
curriculum... oppure e diverso?».

«Professore — lo incalza in
un’altra circostanza —iricorsici
sono perché le cose vengono fat-
te come lei mi disse a dicembre:
“NipostoedeldottorFredianiper-
ché il dottor Frediani ha le sue
raccomandazioni e quel posto
I'ha portato lui”». «Nella vita...
nella vita ci sono sempre delle
raccomandazioni», le risponde il
professore: «Cosa dovevo fare se-
condo te? Siccome il dottor Fre-
diani ha le sue raccomandazioni
io dovevo dire: quindi rinuncia-
mo ad avere il posto peril dottor
Frediani?». In ogni caso, le ripete
pit1 volte il professore, tutto «&
stato deciso a livello del consiglio
dei docenti».

Quando le & chiaro che per lei
noncisonosperanze,ladottores-
sa rinuncia al concorso. Ma l'in-
giustizia le brucia. Una sera, po-
chigiorniprimadellosvolgimen-
to delle prove didattiche, fissato
peril 18 febbraio 2006, mentre &
di guardia in istituto nota sulla
scrivania della segretaria un fax
relativoalverbaledellaprimariu-
nione della commissione esami-
natrice, con la grafia del dottor
Frediani sulla pagina di trasmis-
sione. Questo significa che uno

deicandidati, perlappunto colui
che secondo il professor Marco-
longo & raccomandato, ha avuto
accesso agliattidellacommissio-
ne, quando questi sono ancora
segreti. A quel punto la dottores-
sarompe gliindugiel’11 febbraio
presentaunespostoinprocura. il
18 febbraio, giorno della prova
didattica,icarabinierisequestra-
no tutti i computer. E su quello
deldottorFrediani, nelfrattempo
proclamato vincitore, trovano i
curriculum deicandidati, i giudi-
7i su di essi del professor Marco-
longo, che & membro interno, e
una lista di argomenti seleziona-
tiperleprove didattiche.

La dottoressa
Fioravanti presenta
Pespostoin procura
1’11 febbraio del
2006, dopo aver
trovato il verbale della
commissione sul fax

11 18 febbraio, giomo
della prova didattica, i
carabinieri
sequestrano tuthii
computer: suquello
di Fredianitrovano i
giudizi sui candidati
del prof Marcolongo
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Ur'aula delPuniversita Unadottoressaacui
diSienainunafotodi

it v spiego che erameglio

udienza preliminare non parteC]pare Io
perundocenie .

avevaregistrato

[l giudice deve
decideresulrinvioa
giudizio anche del
vincitore del posto
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